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خارج فقه القضا (1401-1400)
جلسه 64 

صفحات 421 و 422 : کلی کنید

متن پیاده سازی شده جلسه شصت و چهارم سال چهارم درس خارج فقه القضا 23 بهمن ماه 1400

بسم اله الرحمن الرحیم
پاسخ به سوال مطرح شده از سوی فضلای درس

سوال: شما متمایل به ادله آزاد شدید؛ قاض برای رسیدن به حم تا چه مقدار وسعت دارد؟ آیا تحقیق و فحص ادله موجب
خروج از ب طرف نمشود؟ بیان دیر در ماده 199 آیین دادرس موجود است که قاض برای کشف واقع هرکاری متواند
انجام بدهد ول این ماده موجب تشتت در دادرس شده است؛ زیرا از سوی قاض نباید از ب طرف خارج شود و از طرف

دیر باید قاض طبق ادله آزاد فحص و جست و جو کند و به حقیقت برسد.
جواب؛

اولا: مطلقا ما قائل به کسب علم برای قاض نیستیم بنابراین اگر اقرار و بینه باشد قاض به آنها حم مکند و منسوب به ما
رسیدیم اما در مواردی مانند: اگر قاض ه به سیستم تلفیق بین ادله آزاد و قانوننید که به طرف ادله آزاد سوق پیدا نمودید! بلن
م ببرد، تأمل معقول بیشتر کند و مطلق گرایبه ح ر نتوانست پبواسطهی ید کوتاه و بلند مدت و پرونده شخصیت و موارد دی

نند.
ثانیا: قاض باید در فضای طبیع به حم برسد بنابراین اگر برای قاض علم به حم راحت نبود، برای اصدار حم قائل به
تعطیل زندگ قاض نیستیم؛ بله مگوییم اگر راه های عقلای وجود دارد از آن ها استفاده کند. مثلا بین نیم ساعت ‐ که

است، اگر کس نداریم؟! در حالات مرحوم شفت آیا حد وسط معقول قضای متاسفانه مواردی دارد‐ و دو سال بررس
شایت مکرد به حرف او گوش مداد و بعد قدری به پرونده دیری مپرداخت و بعد از مدت از او(شاک) سوال منمود.

ثالثا: مر فحص قاض او را از بطرف جدا مکند! قبلا هم بررس نمودیم.
و کیفری اسلام و سیاست افتراق در نظام قضای بحث جدید؛ مساله سیزدهم: کثرت گرای 

اولا: آیا سیاست قضای و کیفری اسلام در دعاوی حقوق (مدن) و کیفری متفاوت – تفاوت به اعتبار متعلق‐ است؟
یا عموم پیرا جرم کثرت پذیرفته شده است؟ شاید برخ (ها مانند یقه سفید ها و آب )ثانیا: آیا در اسلام به اعتبار مجرمان

بویند: هر کس در هر کجا شرب خمر نمود 80 ضرب شلاق زده شود؛ یا افتراق است و یسان نیست.
البته برخ از فقها غیر این حم‐سیاست افتراق را قبول دارند‐ را قائل هستند!

ثالثا: سیاست کیفری افتراق یا به اعتبار متن درس کثرت گرای در نظام مدن و کیفری اسلام به تعبیر دیر هم تقسیم مشود و
آن عناصر تشیل دهنده جرم است؛ مثلا چون عناصر تشیل دهنده جرم در فضای مجازی و سایبری؟ آیا مانند فضای

حقیق است؟
رابعا: آیا نوع جرم در این سیاست افتراق مورد بحث تاثیر دارد؟ مانند هیئت منصفه در جرایم سیاس، نظر کلاس این شد که

در جرایم امنیت هم باید از این هیئت استفاده نمود؛ به علاوه چرا نباید در دعاوی معمول از این هیئت استفاده ننیم و کم به
قاض ندهیم!؟

راجع به این مساله سیزدهم اگر فر کنید که فقه و قانون کشور به طور نهادینه و هدفمند و استقلال بررس نمودند باید بوییم
خیر، ول اصل آن را به بحث گذاشتهاند. 

بله در قاعده درأ– البته اصل این قاعده در حدود باید بحث شود‐ سیاست افتراق هست چون در قصاص و دعاوی مدن جاری
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نمکنند ول در کیفری حدود جاری است و یا قسامه برای قصاص است و بینه و قسم برای دعاوی مدن، این خود، سیاست
افتراق است و یا حدود قسامه که مورد بحث است.

پس در ی کلام در ما نحن و فیه متّفق فیه و مختلف فیه و مسوت عنه داریم.


