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وط التکلیف العامة 6  . شر

اض ان علم اصول الفقه فن   وط الحکم والتکلیف العامة؛ بعد افتر من مسائل مقدمة اصول الفقه: مسألة شر

یعة  والحکم لعمل الناس بها و حینئذ یسأل عن ان هذه   یعة للناس جمیعا ام لبعضهم و علی  کشف الشر الشر

اض الثانی  فمن المکلف و المخاطب للخطابات المکشوفة والمستقرة بعلم اصول  –و هو فرض صحیح  –الافتر

 الفقه؟ 

وط الوضع. و    و  وط الاحکام التکلیفیة الاربعة و اما من شر وط اما من شر وط خاصة و عامّة، کذلک الشر الشر

وط الخاصة للتکلیف بعد ما کان البحث عنها من الابحاث ال  فقهیة  نحن فی المجال الراهن لسنا بصدد بیان الشر

المجال الحالی الی بیان کما لسنا بصدد   ما کان ایضا کذلک فقصر نظرنا فی  بعد  وط الاحکام الوضعیة  بیان شر

وط الاحکام التکلیفیة العامة و لیس الا.   شر

طا فی صحة المعاملة او السفاهة مانعة فیها بحث فقهی یطرح   کمثال علی ذلک ان البحث عن اعتبار الرشد شر

ا  لکن  و  محله  لیذکر فی  فی  بحث  و عدمه  للتکلیف  العامة  وط  الشر من  البلوغ علی الاطلاق  اعتبار  لبحث عن 

 قدمات اصول الفقه و هکذا. م 

وط فی ضمن متفرقات الابحاث  و المسائل    –قدس الله اشارهم    –و من العجب انهم   مع قولهم عن هذه الشر

ی یرتکز علیه مع استحقاقها ذلک و   موضع معی 
ی للاختصار    لم یبحثوا عنها فی ی ملاحظی  علیه نقول و بالله نستعی 

ور :   و الاقتصار علی الصری

وط التر اجمعوا علی اعتباره و ارسلوه ارسال المسلم هی العقل و القدرة و البلوغ و العلم   لا ریب فی ان من الشر

بعضها بعد ما کان  للحجة و ان لم یکن بعلم( و مع ذلک لهم مباحثات فی اطراف هذا الاتفاق نشت  الی  )الشامل 

 صددنا فی طرح هذا المقال ایضا ذلک. 

ط  یة العقل و الالتفات شر

ی بالامراض الروحیة و العصبیة    لعقلمنها البحث عن حدود ا و الالتفات و الادراک فهل یکون بعض الناس المبتلی 

ی بالتکالیف حتر یجب علیهم الاداء او قضائهم او القضاء   و قد یغلب علیهم بعض الاختلالات العصبیة مکلفی 

عیة تقتضی  ئاعتبار العقل مشت  و طریق الی ادراک یناسب التکلیف فبانتفا  عنهم ام ه ینتفی والقول بان الادلة الشر

و الدلیل علی ذلک : العقل القاطع الحاکم   . الثانی و لا تقتضی اکتر من ذلک غت  بعید الا ان یدل علی خلافه دلیل

 طبیعة حاله یتبع امکان    بان من لا ادراک و لا التفات له یناسبان التکلیف لا یصح
ی
توجیه خطاب الیه و القضایا ف

 الخطابة الیه. 

 نعم البحث عن المسالة لیس بهذه السذاجة بل له ابراما و شدا مجال واسع آخر نحیله الیه. 

 طیة القدرة شر 

 اعتبار  
ی
وط فعلیة التکلیف ام لا    القدرةو ف طا لاصل الجعل و الانشاء ام من شر علی الامتثال بحث من کونه شر

القدرة  و  الامتثال.  لعدم  انه عذر عقلی  آخر:  بتعبت   و  به  العلم  اط 
تنجزه کاشتر وط  من شر بل  و لا ذلک  هذا 

عیة الموسعة منها علی رأی بعمال  ضهم. بحوث عنها فی المجال هی القدرة العقلیة لا الشر
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 طیة البلوغ شر 

ط التکلیف عند الکل علی وجه الاطلاق و من دون استثناء تکلیف من التکالیف    البلوغو لعل المتصور فی   انه شر

 و هذا المحقق النائتی قال:   و الامر لیس کذلک کیف لا! 

ائط العامة فکیف یمکن القول بوجوب تحصیل القدرةف» البلوغ من الشر ألیس  قبله!    ان قلت:  او ابقائها 

عیة طا للتکالیف الشر التکالیف  العقل بها و اما  یستقل    تستکشف بقاعدةلم  التر    قلت: البلوغ انما یکون شر

عیة طا لها بل هی ثابتة فی حق کل  التر استکشفت من استقلال العقل    الشر بحکم فلا موجب لکون البلوغ شر

اط تلک التکالیف بالبلوغ لمنافاته للحکم المستقل حبل یست  من یکون قابلا لتوجه التکلیف الیه ...  یل اشتر

قب الاعتقادیة  اصول  المعرفة فی  وجوب  باب  العقل، کما فی  فان  به  البلوغ؛  یکون  ل  به لان  العقل یستقل 

 1المکلف مؤمنا فی اول زمان بلوغه«. 

ات عن شیخه النائتی ان التمسک بحدیث رفع القلم لرفع وجوب التعلم غت  ممکن   و نقل صاحب المحاضی

  2و ذلک لان وجوبه عقلی و حدیث الرفع لا یرفع الوجوب العقلی. 

ی عن   ی المحکیی  عی  و لعل الفرق بی  م الوجوب الشر
ّ
؛ فان المنقول فی الاول انه تسل المحقق النائتی غت  خفی

المستفاد من قاعدة الملازمة والمنقول فی الثانی انکاره ذلک و حینئذ یسأل سماحته علی الاول ان شأن العقل  

ف النائتی نفسه ایضا به  فوا به و اعتر زام فی المقام  لفکیف یستکشف الحکم و الا  3لیس الا الادراک علی ما اعتر

اض!  یعة بالنسبة الی غت  البالغ حسب الافتر فلا حکم الزامی لا من العقل لانحصار بعد ما لم یکن حکم و شر

ع لعدم امکان جریان قاعدة الملازمة هنا.   4فتامل. شانه فی الادراک و لا من الشر

 و استشکل علی مقاله تلمیذه الفاضل السید الخونی بقوله:  

ه الا انه معلق علی عدم ورود    ل فی المقام  و »ان حکم العق تعبد من الشارع علی  الان کان یعم الصتی و غت 

عی قد ورد علی خلافه فی خصوص    خلافه و معه لا محالة یرتفع بارتفاع موضوعه و  المفروض ان التعبد الشر

تب علیه ای   اثر من استحقاق عقاب  الصتی و هو حدیث رفع القلم، فان مفاده ان فعل الصتی کلا فعل فلا یتر

 5...«  او نحوه
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